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Аннотация. Объектом исследования являлся подрост, сохранившийся и появившийся после проведе-
ния 1 приема равномерно-постепенной рубки с интенсивностью 25 % по запасу на территории Ураль-
ского учебно-опытного лесхоза (далее – УУОЛ). Территория УУОЛ относится к Зауральской холмисто-
предгорной провинции Западно-Сибирской равнинной лесной области. Были обследованы ранее зало-
женные постоянные пробные площади (ППП) в сосновых насаждениях ягодникового типа леса и про-
веден сравнительный анализ естественного возобновления до и через 4 года после рубки. Исследования 
базировались на общепринятых методиках в лесоведении и лесоводстве по учету естественного возоб-
новления. В ходе исследования было установлено, что после проведения 1-го приема равномерно-посте-
пенных рубок на волоках произошла смена в составе подроста с хвойных пород на лиственные. Общее 
количество жизнеспособного подроста увеличилось более чем на 4000 шт./га. У большинства пород 
отмечено неравномерное распределение подроста по площади до и через 4 года после рубки, кроме ело-
вого и осинового подроста. На пасеках после рубки произошло увеличение доли ели в составе подроста 
с 4 до 7 ед. Количество жизнеспособного подроста возросло 3583 до 5654 шт./га. Встречаемость подро-
ста неравномерная как до рубки, так и через 4 года после рубки. По жизненному состоянию подроста 
до рубки на волоках и пасеках отмечено отсутствие сомнительного и нежизнеспособного подроста, но 
через 4 года после рубки зафиксировано появление данных категорий. По категории крупности через 
4 года после рубки на волоках и пасеках произошло увеличение количества мелкого подроста, а доля 
среднего и крупного уменьшилась. Через 4 года после рубки отмечен рост числа мелкого жизнеспособ-
ного подроста на волоках и пасеках более чем в 2 раза.
Ключевые слова: возобновление, обеспеченность подростом, жизнеспособность, подрост, равно-

мерно-постепенная рубка, тип леса
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Abstract. The object of the study was the undergrowth preserved and appeared after 1 reception of evenly-
gradual felling with an intensity of 25 % in the reserve on the territory of the Ural educational and Experimental 
Forestry (hereinafter-UUOL). The territory of UUOL belongs to the Trans-Ural hilly-foothill province of the 
West Siberian Plain forest region. The previously established permanent trial areas (SPP) in the berry-type 
pine stands of the forest were examined and a comparative analysis of natural renewal before and 4 years 
after logging was carried out. The research was based on the generally accepted methods in forest science and 
forestry for accounting for natural regeneration. In the course of the study, it was found that after conducting 
evenly-gradual logging on the portages, there was a change from coniferous to deciduous. The total number 
of viable undergrowth increased by more than 4,000 pcs / ha. Most breeds have an uneven distribution of 
undergrowth before and 4 years after logging, in the feed of spruce and aspen undergrowth. In apiaries, after 
logging, there was an increase in the predominant breed from 4 to 7 units in the composition. The number of 
viable undergrowth increased from 3,583 to 5,654 pieces/ha. According to the distribution of undergrowth, 
the occurrence is uneven both before logging and 4 years after logging. According to the vital state of the 
undergrowth before logging on the portages and apiaries, the absence of doubtful and non-viable undergrowth 
was noted, but 4 years after logging, the appearance of these categories was recorded. According to the category 
of size, 4 years after logging on the portages and apiaries, there was an increase in small undergrowth, and the 
share of medium and large decreased. After 4 years after logging, an increase in the number of small viable 
undergrowth on the portages and apiaries was recorded by more than 2 times.

Keywords: renewal, availability of young people, viability, undergrowth, evenly-gradual logging, forest type

Введение
Создание научно обоснован-

ных систем лесоводственных ме-
роприятий, ориентированных на 
омоложение насаждений, а так-
же замену спелых и перестой-
ных насаждений молодняками, 
неосуществимо при отсутствии 
данных о количестве подроста 
предварительной генерации (Ре-
комендации…, 2001; Залесов, 
2000; Залесов, Луганский, 2002). 
Последнее в абсолютной мере 
касается сосняков подзоны юж-
ной тайги Урала. К нашему огор-
чению, невзирая на многочислен-

ные проведенные исследования, 
вопросы обеспеченности под-
ростом спелых и перестойных 
насаждений вплоть до сегод-
няшнего дня остаются неразре-
шенными (Фомин и др., 2015; 
Калачев, Залесов, 2014). Глав-
ной причиной различия данных 
о количестве подроста является 
глобальное изменение климата 
и антропогенное воздействие на 
планету. При нехватке сведений 
о видовом составе, жизнеспособ-
ности подроста, густоте, встре-
чаемости невозможно подобрать 
вид выборочных рубок, проведе-

ние которых позволит заменить 
спелый или перестойный древо-
стой молодняками без смены по-
род, не используя искусственное 
лесовосстановление (Луганский 
и др., 2001; Залесов, 2020). По-
следнее определило направление 
наших исследований.

Цель, объекты 
и методика исследований
Целью работы являлось изу-

чение естественного возобнов-
ления в сосняках ягодниково-
го типа леса до и через 4 года 
после проведения 1-го приема 
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равномерно-постепенных рубок 
на территории Уральского учеб-
но-опытного лесхоза (УУОЛ).
Территория УУОЛ Уральско-

го государственного лесотехни-
ческого университета (УГЛТУ) 
в соответствии с лесораститель-
ным районированием Б. П. Ко-
лесникова, Р. П. Зубаревой и 
Е. П. Смолоногова относится 
к южно-таежному округу За-
уральской холмисто-предгорной 
провинции Западно-Сибирской 
равнинной лесной области (Ко-
лесников и др., 1973). Террито-
рия УУОЛ относится к защит-
ным лесам.
Исследования базировались на 

общепринятых методиках в лесо-
ведении и лесоводстве (Основы 
фитомониторинга, 2011; Дан-
чева, Залесов, 2015). На участ-
ках, отведенных для проведения 
1-го приема равномерно-посте-
пенных рубок, в общей слож-
ности было заложено 8 ППП. 
В зимний период 2016 г. были 
проведены равномерно-постепен-
ные рубки интенсивностью 25 % 
по запасу. Технология разработки 
лесосек традиционная (валка  – 
бензопилой, трелёвка  – трелёвоч-
ным трактором). Для учета под-
роста на ППП равномерно за-
кладывались учетные площадки 
размером 2 2 м в количестве не 
менее 25 шт. на каждом участке.
В процессе перечета подрост 

делился по породам и высот-
ным группам (мелкий – до 0,5 м, 
средний – 0,6–1,5 м и крупный – 
выше 1,5 м). По жизненному 
состоянию подрост разделялся 
на три категории: жизнеспособ-
ный, нежизнеспособный и сом-
нительный. Полученные данные 

обрабатывались в камеральных 
условиях с установлением пока-
зателей встречаемости и коли-
чества подроста в пересчете на 
крупный.
До рубки в летний период 

2016 г. на всех ППП был прове-
ден учет подроста отдельно на 
намеченных волоках и пасеках, 
через 4 года после рубки было 
проведено повторное аналогич-
ное обследования ППП. Лесо-
водственно-таксационная харак-
теристика насаждений до рубки 
представлена в ранее опублико-
ванных статьях (Обеспеченность 
подростом…, 2016; Производи-
тельность сосняков…, 2016).
В научных целях был проведен 

анализ естественного возобнов-
ления не только на пасеках, но и 
на волоках, несмотря на то, что 
при проведении 2-го приема руб-
ки весь подрост на волоках будет 
практически полностью уничто-
жен. Интерес к возобновлению 
на волоках связан с возможно-
стью появления подроста после 
уплотнения почвы трелевочным 
трактором.

Результаты исследования 
и их обсуждение

По результатам проведенных 
исследований получены средние 
количественные и качественные 
показатели подроста на воло-
ках и пасеках до и через 4 года 
после проведения 1-го приема 
равномерно-постепенных рубок 
(табл. 1).
В составе подроста на воло-

ках через 4 года после рубки 
произошли значительные изме-
нения. В частности, до рубки 
на волоках в составе подроста 

преобладала ель, на долю ко-
торой приходилось 5 ед. соста-
ва, тогда как через 4 года после 
рубки на волоках преобладает 
подрост осины, на долю кото-
рого приходится 50 % от всего 
учтенного подроста. Смена ели 
на осину объясняется тем, что 
в первые годы жизни осина рас-
тет быстро, она неприхотлива 
и является деревом-пионером. 
Корнеотпрысковая осина на 
ранних этапах формирования 
своих древостоев исключает по-
явление ели. Ель при наличии 
семян начинает появляться под 
пологом осины, когда в процес-
се самоизреживания ее древо-
стоев ослабевает конкуренция, 
формируется моховой покров 
и подстилка трансформируется 
в более подходящий субстрат, 
т. е. начинается автогенная сме-
на (Луганский и др., 2010).
Количество жизнеспособного 

подроста в перечете на крупный 
до рубки на волоках составляло 
3470 шт./га. Через 4 года после 
рубки количество подроста стало 
значительно больше за счёт уве-
личение доли осины и составляет 
7958 шт./га. Доля подроста бере-
зы и сосны изменилась незна-
чительно: до рубки составляла 
10 % состава, через 4 года после 
рубки 20 %. Доля пихты умень-
шилась с 1 ед. состава до значе-
ния «плюс». Через 4 года после 
рубки на волоках отсутствует 
подрост лиственницы, тогда как 
до рубки его количество состав-
ляло 197 шт./га. Последнее объ-
ясняется его уничтожением во 
время заготовки древесины. 
Особо можно отметить, что на 

волоках до рубки весь учтенный 
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подрост относился к жизнеспо-
собному, тогда как через 4 года 
после рубки встречается сомни-
тельный и нежизнеспособный 
подрост.
Распределение елового подро-

ста по площади до рубки является 
равномерным, но через 4 года по-
сле рубки подрост распределяет-
ся неравномерно, встречаемость 
составляет 33 %. После рубки 
равномерным размещением по 
площади характеризуется только 
подрост осины, встречаемость 
которого составляет 80 %. У дру-
гих пород до и через 4 года после 

Таблица 1
Table 1

Усредненная характеристика подроста на волоках в перечете 
на крупный до и через 4 года после рубки

Average characteristics of undergrowth on the trails in terms 
of large before and 4 years after felling

Состав подроста
Composition of 

undergrowth

Жизненное состояние / Life condition
Встречае-
мость, % 

Occurence, %

Количество, 
жизнеспособного 
подроста, шт./га
Number of viable 

undergrowth, pcs/ha

Жизнеспособный
Viable

Сомнительный
Doubtful

Нежизне-
способный 
Not viable

До рубки / Before felling
5Е/Pa 1638 0 0 67 1638
2Ос/Pt 780 0 0 30 780
1Б/B 378 0 0 27 378
1С/Ps 254 0 0 20 254
1П/A 223 0 0 20 223
+Лц/L 197 0 0 15 197

Итого/Total 3470 0 0 – 3470
4 года после рубки / 4 years after felling

5Ос/Pt 3825 0 0 80 3825
2С/Ps 1188 200 63 33 1288
2Б/B 1169 188 31 33 1263
1Е/Pa 1000 167 125 33 1083
+П/A 400 200 0 10 500

Итого/Total 7581 754 219 – 7958

Примечание. Е – ель обыкновенная / Рa – Pícea ábies; С – сосна обыкновенная / Ps – Рínus sylvéstris; П – пихта сибирская / 
A – Ábies sibírica; Лц – лиственница европейская / L – Lárix decídua; Ос – осина обыкновенная / Pt – Pópulus trémula; Б – береза 
повислая / B – Bétula péndula.

рубки отмечено неравномерное 
распределение по площади.
В составе подроста на пасе-

ках до рубки и через 4 года по-
сле рубки преобладает еловый 
подрост, на его долю приходится 
4 и 7 ед. состава соответственно 
(табл. 2).
Доля соснового подроста 

уменьшилась на 10 %. Через 
4 года после рубки количество 
подроста березы, осины, пихты 
и лиственницы изменилось не-
существенно. При этом общее 
количество жизнеспособного 
подроста увеличилось более 

чем на 1500 шт./га (до рубки – 
3583 шт., через 4 года после – 
5204 шт.). Последнее свидетель-
ствует о том, что в разреженном 
древостое после проведения 
1-го приема равномерно-посте-
пенных рубок создаются бла-
гоприятные условия для про-
растания семян, повышаются 
световые условия, усиливается 
приток тепла к поверхности 
почвы (Мелехов, 2003). Так же, 
как и на волоках, на пасеках 
до рубки отсутствует сомни-
тельный и нежизнеспособный 
подрост, после рубки отмечено 
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появление данных категорий 
жизненного состояния подроста. 
На долю сомнительного под-
роста ели приходится 12,8 %, 
нежизнеспособного – 11,9 % от 
всего учтенного подроста ели. 
Подрост осины и пихты до руб-
ки и через 4 года после рубки 
остается только жизнеспособ-
ным. Весь подрост лиственницы 
до рубки был жизнеспособный, 
после перешел в категорию со-
мнительного и нежизнеспособ-
ного, последнее объясняется 
повреждением подроста лист-
венницы в процессе заготовки 

Таблица 2
Table 2

Усредненная характеристика подроста на пасеках в перечете 
на крупный до и через 4 года после рубки

Average characteristics of a juvenile in apiaries in reassessment 
as large before and 4 years after felling

Состав подроста 
Composition 

of undergrowth

Жизненное состояние / Life condition

Встречаемость, % 
Occurence, %

Количество, 
жизнеспособного 
подроста, шт./га 
Number of viable 

undergrowth, pcs/ha

Жизне-
способный 

Viable

Сомнительный 
Doubtful

Нежизне-
способный 
Not viable

До рубки / Before felling
4Е/Pa 1250 0 0 40 1250
3С/Ps 925 0 0 30 925
1Б/B 533 0 0 17 533

1Ос/Pt 425 0 0 10 425
1П/A 200 0 0 10 200
+Лц/L 250 0 0 10 250

Итого / Total 3583 0 0 – 3583
4 года после рубки / 4 years after felling

7Е/Pa 3541 454 420 50 3768
2С/Ps 714 278 125 27 852
1Б/B 610 90 13 12 655

+Ос/Pt 288 0 0 4 288
+П/A 50 0 0 4 50
+Лц/L 0 80 180 12 40

Итого / Total 5204 902 738 – 5654

древесины в виде поломки ство-
ликов подроста.
На пасеках подрост хвой-

ных пород ели и сосны как до 
рубки, так и через 4 года после 
встречается неравномерно, об 
этом свидетельствует показа-
тель встречаемости. Так, ело-
вый подрост до рубки встречал-
ся в 40 % случаях, через 4 года 
после рубки – в 50 % случаев. 
А встречаемость соснового под-
роста до рубки и через 4 года 
после рубки практически не из-
менилась и составила 30 и 27 % 
соответственно.

Для наглядности представля-
ем график распределения коли-
чества жизнеспособного подро-
ста по породам в пересчете на 
крупный на пасеках до и через 
4 года после рубки (рис. 1).
В табл. 3 и 4 представлены 

данные о распределении под-
роста по категориям крупности 
на волоках и пасеках до и через 
4 года после рубки.
На волоках сосновый подрост 

до рубки преимущественно был 
мелким и средним, тогда как че-
рез 4 года после рубки доля мел-
кого подроста составила более 
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80 % от всего учтенного подро-
ста. До рубки весь подрост бере-
зы относился к средней и круп-
ной категориям, через 4 года 
после рубки появился мелкий 
подрост, и его доля составила 
63,9 %. Подрост осины до рубки 
был средним по высоте, одна-
ко через 4 года после рубки по-
явился мелкий подрост и увели-
чилась доля среднего подроста. 
Это объясняется высокой по-
рослевой способностью данной 
породы. До рубки еловый под-
рост преимущественно был 
средний и крупный. О домини-
ровании среднего и крупного 
подроста ели под пологом спе-
лых и перестойных насажде-
ний свидетельствуют и другие 

Рис. 1. Распределение количества жизнеспособного подроста по породам 
в пересчете на крупный на пасеках до и через 4 года после рубки 
Fig. 1. Distribution of the number of viable undergrowth by species 

in terms of large in apiaries before and 4 years after felling

авторы (Влияние типа леса…, 
2019; Обеспеченность спелых и 
перестойных светлохвойных…, 
2019; Обеспеченность спелых 
и перестойных темнохвой-
ных…, 2019).
Весь еловый подрост, мел-

кий и крупный, через 4 года 
после рубки на волоках пере-
шел в категорию сомнитель-
ного и нежизнеспособного. 
Подрост пихты до рубки по 
большей части был средним 
по высоте, и его количество 
составляло 333 шт./га, через 
4 года после рубки доля жиз-
неспособного среднего под-
роста увеличилась до 500 шт. 
Лиственничный подрост до 
рубки в основном относился 

к крупной категории, на долю 
которого приходилось 80 % от 
его общего количества. Через 
4 года после рубки на волоках 
лиственничный подрост отсут-
ствует. Последнее объясняется 
тем, что подрост лиственницы 
до рубки располагался в центре 
волоков и был уничтожен лесо-
заготовительной техникой.
До рубки на пасеках по ка-

тегориям крупности сосновый 
и березовый подрост распреде-
лялся относительно равномерно, 
однако через 4 года после рубки 
в 2 раза увеличилась доля мел-
кого жизнеспособного подроста, 
также появился сомнительный 
и нежизнеспособный подрост 
(табл. 4).
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Таблица 3
Table 3

Распределение подроста по категориям крупности на волоках 
до и через 4 года после рубки, шт./га

Distribution of undergrowth by size categories on trails 
before and 4 years after felling, pcs/ha

Порода/
Breed

Мелкий/ Small Средний/ Middle Крупный/ Large

Ж/V С/D Не Ж/
Not v

Встречае-
мость, % 

Occurrence,%
Ж/V С/D Не Ж/

Not v

Встречае-
мость, % 

Occurrence,%
Ж/V С/D Не Ж/

Not v

Встречае-
мость, % 

Occurrence,%

До рубки/ Before felling
С/Ps 438 0 0 13 250 0 0 8 0 0 0 0
Б/B 0 0 0 0 417 0 0 10 250 0 0 10
Ос/Pt 0 0 0 0 1750 0 0 30 0 0 0 0
Е/Pa 607 0 0 17 1571 0 0 44 1214 0 0 27
П/A 83 0 0 3 333 0 0 13 83 0 0 3
Лц/L 0 0 0 0 63 0 0 3 313 0 0 13
Итого/ 
Total 1128 0 0 – 4384 0 0 – 1860 0 0 –

4 года после рубки/4 years after felling
С/Ps 2375 0 125 33 0 250 0 10 0 0 0 0
Б/B 1150 0 50 22 450 0 0 10 0 150 0 4
Ос/Pt 3250 0 0 50 2750 0 0 60 0 0 0 0
Е/Pa 0 167 167 10 1550 0 0 21 0 83 0 3
П/A 0 0 0 0 500 250 0 10 0 0 0 0
Итого/ 
Total 6775 167 342 – 5250 500 0 – 0 233 0 –

Примечание. Ж – жизнеспособный / V – viable; С – сомнительный / D – doubtful; Не Ж – нежизнеспособный / Not viable.

Доля среднего и крупного жиз-
неспособного подроста умень-
шилась по причине поврежде-
ния его лесозаготовительной 
техникой. Доля елового под-
роста через 4 года после рубки 
увеличилась, и часть подроста 
данной породы перешла из од-
ной категории крупности в дру-
гую. Об этом свидетельствует 
тот факт, что доля среднего под-
роста увеличилась, вероятно, 
за счет перехода подроста из 
категории мелкого в категорию 
среднего. Такая же ситуация 

прослеживается и с крупным 
подростом, доля которого со-
ставляла более 1000 шт./га через 
4 года после рубки. До рубки 
подрост осины относился к ка-
тегории среднего и крупного, 
но через 4 года весь средний 
подрост перешел в категорию 
крупного.
Весь лиственничный под-

рост до рубки был жизнеспо-
собным крупным, через 4 года 
после рубки его доля значитель-
но уменьшилась, и он перешел 
в категорию нежизнеспособно-

го, и появился средний сомни-
тельный и нежизнеспособный 
подрост. В категорию среднего 
попал крупный подрост лист-
венницы, который был повреж-
ден во время заготовки древе-
сины (облом вершины). 
Для лучшего восприятия ин-

формации представлен график 
распределения количества жиз-
неспособного подроста по поро-
дам и группам высот на пасеках 
до и через 4 года после рубки 
(рис. 2).
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Рис. 2. Распределение количества жизнеспособного подроста 
по породам и группам высот на пасеках до и через 4 года после рубки

Fig. 2. Distribution of the amount of viable undergrowth 
by species and groups of heights in apiaries before and 4 years after felling

Таблица 4
Table 4

Распределение подроста по категориям крупности на пасеках 
до и через 4 года после рубки, шт./га

Distribution of undergrowth by size categories in apiaries 
before and 4 years after felling, pcs/ha

Порода/ 
Breed

Мелкий/ Small Средний/ Middle Крупный/ Large

Ж/V С/D Не Ж/
Not v

Встречае-
мость, % 

Occurrence,%
Ж/V С/D Не Ж/

Not v

Встречае-
мость, % 

Occurrence,%
Ж/V С/D Не Ж/

Not v

Встречае-
мость, % 

Occurrence,%
До рубки/ Before felling

С/Ps 500 0 0 15 375 0 0 15 375 0 0 15
Б/B 167 0 0 3 250 0 0 7 250 0 0 10
Е/Pa 167 0 0 5 1042 0 0 32 333 0 0 12
Ос/Pt 0 0 0 0 375 0 0 10 125 0 0 5
П/A 0 0 0 0 250 0 0 10 0 0 0 0
Лц/L 0 0 0 0 0 0 0 0 250 0 0 10
Итого/ 
Total 833 0 0 – 2292 0 0 – 1333 0 0 –

4 года после рубки/4 years after felling
С/Ps 1025 25 200 13 75 150 0 9 217 125 25 4
Б/B 486 57 0 4 165 43 14 4 304 14 0 4
Е/Pa 3367 33 376 30 1351 47 15 21 1085 189 96 17
Ос/Pt 0 0 0 0 0 0 0 0 288 0 0 4
П/A 100 0 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0
Лц/L 0 0 0 0 0 100 100 8 0 0 100 4
Итого/ 
Total 4977 115 576 – 1592 340 130 – 1895 328 221 –
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Заключение
Выполнен анализ сохран-

ности подроста предваритель-
ной генерации на 8 постоянных 
пробных площадях, пройденных 
1-м приемом равномерно-по-
степенной рубки. Подрост учи-
тывался на пасеках и волоках 
отдельно. Учет сохранности 
подроста на волоках проводил-
ся с научной целью, несмотря 
на то, что после проведения 
2-го приема рубки подрост на 
волоках будет уничтожен.
На волоках преобладающей 

породой в подросте до рубки 
являлась ель, через 4 года по-
сле проведения рубки домини-
рование перешло к лиственным 
породам, в частности осине. 
Также через 4 года после рубки 
отмечено увеличение общего 
количества жизнеспособного 
подроста на волоках. Распреде-
ление елового подроста по пло-
щади на волоках до рубки имело 
равномерный характер, а через 
4 года после рубки неравномер-
ный. У подроста осины просле-
живается обратная ситуация – 

до рубки было неравномерное 
распределение, через 4 года по-
сле рубки равномерное. Однако 
после проведения 1-го приема 
равномерно-постепенной руб-
ки произошло увеличение доли 
сомнительного и нежизнеспо-
собного подроста, но этот рост 
незначительный по сравнению 
с тем, как повысилось количе-
ство жизнеспособного подроста. 
В распределении подроста по 

категориям крупности на воло-
ках до рубки по всем трем ка-
тегориям преобладал подрост 
хвойных пород, через 4 года 
после рубки преимущество пе-
решло к лиственному подросту. 
Сомнительный и нежизнеспо-
собный подрост до рубки отсут-
ствует, а через 4 года после рубки 
подрост лиственных и хвойных 
пород в небольшом количестве 
перешел в категорию сомнитель-
ного и нежизнеспособного. 
Несмотря на то, что на воло-

ках доля мелкого подроста уве-
личилась, в общей массе учиты-
вать данную категорию подроста 
нельзя, так как при 2-м приеме 

рубок он будет практически пол-
ностью уничтожен лесозаготови-
тельной техникой.
На пасеках в основном отме-

чено положительное влияние 
данного вида рубок на сохран-
ность и появление подроста, 
что подтверждается увеличени-
ем доли подроста ели в составе 
на 2 ед. и мелкого подроста на 
5674 шт./га относительно зна-
чений до рубки. Отмечено от-
сутствие сомнительного и не-
жизнеспособного подроста до 
рубки. Распределение подроста 
хвойных и лиственных пород 
по площади неравномерное до 
и через 4 года после рубки, об 
этом свидетельствует показатель 
встречаемости. В распределении 
подроста по категориям крупно-
сти на пасеках до рубки и через 
4 года после рубки преобладает 
подрост хвойных пород. До руб-
ки отсутствует сомнительный 
и нежизнеспособный подрост, 
однако через 4 года после рубки 
отмечено незначительное уве-
личение доли подроста данного 
жизненного состояния.
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